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ABSTRACTS

Polish, and generally European family life in the twenty-first century
is subject to radical change . This takes you from the family understood
as a monogamous, heterosexual couples formal relationship to the so-
called. “Post - family family” There are a variety of her unstable and
flexible compounds even people of the same sex. Influence the formation
of this postmodern shape family have not only economic factors, political
and legal. The new face of the family is also the result of the influence
of the philosophical ideas that transform human thinking, which in turn
translates into action. And in this sense, the family has its philosophical
context. Among the many philosophical ideas that shape the modern face
of the family, highlight the Nietzschean idea of “ revaluation of all values”,
feminism and the cult of self-realization. Forms of political, economic
and legal, however, conform to the spiritual situation of a thinking man
mentioned ideas.

Polskie a generalnie europejskie zycie rodzinne w XXI wieku podlega
radykalnej przemianie. Nastepuje przejscie od rodziny rozumianej jako
monogamiczny, formalny zwigzek pary heteroseksualnej do tzw. post -
rodzinnej rodziny. Sg nig réznorodne niestabilne i elastyczne zwigzki os6b
nawet tej samej plci. Wplyw na formowanie si¢ owego ponowoczesnego
ksztattu rodziny wywieraja nie tylko czynniki ekonomiczne, polityczne czy
prawne. Nowe oblicze rodziny to réwniez efekt wptywu idei filozoficznych
przeksztalcajacych ludzkie myslenie, co z kolei przektada si¢ na dzialanie.
I w tym sensie rodzina posiada swoj filozoficzny kontekst. Wsréd wielu
idei filozoficznych, ksztaltujacych wspodlczesne oblicze rodziny, nalezy wy-
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roznié nietzscheanska idee ,,przewarto$ciowania wszystkich wartosci’, fe-
minizm oraz kult samorealizacji. Formy polityczne, ekonomiczne i praw-
ne natomiast dostosowuja si¢ do duchowej sytuacji cztowieka myslacego
wspomnianymi ideami.
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WPROWADZENIE

Struktura oraz funkcjonowanie rodziny w XXI podlegaja radykalniej
zmianie. Opis socjologiczny informuje, iz rodzina pustoszeje, fragmenta-
ryzuje si¢ i starzeje (Donati, 2010, s. 21). Tradycyjne formy rodzinno$ci,
rozumiane jako zwigzek monogamiczny pary heteroseksualnej, zostaja
powoli wypierane przez zwigzki nazywane zrekonstruowanymi, wielo-
krotnie ztozonymi, mieszanymi (blended family), przekomponowanymi,
patchworkowymi. Przedmiotem wyboru jest tez Zycie w samotnosci, ko-
habitacja oraz zwigzki homoseksualne (Mizielinska, 2009; Slany, 2002).
Tempo przejscia od rodziny tradycyjnej do form zycia alternatywnego jest
dos¢ szybkie. Zmiany te bowiem s3 widoczne na przestrzeni dekady, a nie
stulecia. Poszukujac odpowiedzi na pytanie o przyczyny transformacji zy-
cia rodzinnego, mozna postugiwac sie teoriami pochodzacymi z réznych
dziedzin wiedzy. Na ksztalt rodziny wptywaja bowiem czynniki spoleczne,
ekonomiczne i prawne bedace przedmiotem analizy ekonomistéw, praw-
nikéw, socjologow, politologéw oraz pedagogdéw. I tak zdaniem niektérych
badaczy zmiany zycia rodzinnego s3 uwarunkowane procesem globalizacji
(Tchorzewski, 2006). Inni za§ uwazaja, iz to, czym powinna by¢ rodzina,
zalezy od decyzji politycznych. Wladza ustawodawcza decyduje bowiem,
ktére wspdlnoty maja prawo do nazywania sie rodzing (Adamiecka - Sitek,
2009). Rodzinge w XXI wieku mozna réwniez rozumie¢ jako swoiste wy-
darzenie filozoficzne. Sformutowanie wydarzenie filozoficzne zostato uzyte
przez Leszka Kotakowskiego, ktory stwierdzil, iz wydarzeniem filozoficz-
nym byl upadek komunizmu. Pod pojeciem wydarzenia filozoficznego my-
$liciel ten rozumial pojawienie si¢ nowych idei przeksztatcajacych ludzkie
myslenie i dziatanie (1999). I tak uwidocznienie si¢ pewnych znaczacych
idei nastgpito w polowie XX wieku. Owe idee to nowe sposoby myslenia na
temat kultury, sztuki, nauki, Zycia religijnego, indywidualnego i spotecz-
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nego w tym réwniez na temat form zycia rodzinnego, funkcji i relacji we-
wnatrzrodzinnych (Slany, 2002). Ten nowy stan ludzkiego ducha i wrazli-
wosci moralnej zostal nazwany postmoderng (Welsch, 1998). Opisywane
za$ przez socjologéw nowe formy rodzinnosci okreslono terminem post
- rodzinna rodzina (Slany, s. 55). Rodzina XXI wieku moze zatem spel-
ni¢ role lustra odbijajacego ponowoczesne znamiona $wiata. Rodzina XXI
wieku to rowniez filmowy kadr utrwalajacy owa ponowoczesnos¢ prze-
nikajaca réznorodne obszary ludzkiej aktywnosci. I w tym sensie rodzi-
ne XXI wieku mozna uzna¢ za ,wydarzenie filozoficzne”. Obecny ksztalt
rodzinno$ci zostal bowiem uformowany pod wpltywem idei typowych dla
ponowoczesno$ci. Do owych ponowoczesnych idei, ktére przeksztalcity
myslenie o rodzinie, odbijajac si¢ na jej ksztalcie, mozna zaliczy¢ feminizm
oraz nowg antropologie.

FEMINIZM

Wspdlczesny socjolog M. Castells uwaza feminizm za najwazniejsza
rewolucje, ktéra dokonata si¢ na naszej planecie (Slany, 2002). Silnie od-
dziatujace na umysty wspolczesnych kobiet idee feminizmu sg réznorodne
i elastyczne, trudne do klasyfikowania. Jednak z powodu zwigzku femi-
nizmu z marksizmem (Slqczka, 1999; Zdybicka, 2007) mozna zidentyfi-
kowa¢ pewien specyficzny dla ruchéw feministycznym schemat myslowy
wywodzacy si¢ wlasnie z przemyslenn Karola Marksa. Elementem $cisle
marksistowskim jest bowiem teoria walki klas. Zdaniem Marksa historia
spoleczenstw to dzieje ucisku jednej klasy spolecznej przez druga. Owa
klasa uciskang, jak sadzit w XIX wieku Marks, sg robotnicy i chlopi. Ten
niesprawiedliwy ustrdj zatem powinien zosta¢ zniesiony na drodze re-
wolucji prowadzacej do uksztaltowania si¢ spoleczenstwa bezklasowego
(Lenin, 1978). W XXI wieku, po dostosowaniu mysli marksistowskiej do
nowych warunkdéw historyczno - spotecznych, uwaza sie, iz klasa uciskana
nie sg juz chlopi i robotnicy, lecz mniejszosci seksualne, narodowe oraz
kobiety. Myslenie feministyczne uwzglednia zatem teori¢ walki klas. Wro-
giem, z ktérym kobieta powinna walczy¢, jest mezczyzna oraz kultura pa-
triarchalna uksztaltowana przez tzw. meski punkt widzenia. To mezczyzna
bowiem, jak sadza feministki, uznal kobiete za ple¢ stabsza oraz wyzna-
czyl jej takie, a nie inne obowigzki domowe. Rodzina za$ spelnia jedynie
najwazniejszq role w procesie odtwarzania struktur dominacji meskiego po-
rzgdku (Bourdieu za Adamiecka - Sitek, 2009).

Przestrzenia dominacji mezczyzny nad kobietg jest tez wymyslony
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(zdaniem feministek) przez mezczyzne wzorzec kobiecosci, posiadajacy
trzy komponenty: urode, malzenstwo i macierzynstwo. Kobieta powinna
zatem dbac o urode, aby spodobac¢ si¢ mezczyznie, zawrze¢ zwigzek mal-
zenski i rodzi¢ dzieci. Jedli kobieta nie spetnia owych trzech kryteriéw (po-
winnosci), nie jest akceptowana przez patriarchalne spofeczenstwo nazna-
czajace jg stygmatem staropanienstwa. Umiejetnosci dbania o urode¢ oraz
pelnienia roli Zony i matki to efekt socjalizacji, dzigki ktorej dziewczynki
konstruowane sq wedtug [obowigzujgcego] wzorca kobiecosci (Korzinska,
2003, s. 58).

Szczegdlng role w przekazywaniu stereotypéw na temat rél plcio-
wych odgrywaja basnie braci Grimm i Hansa Ch. Andersena. Basniowe
teksty odzwierciedlaja bowiem tradycyjny porzadek kultury patriarchal-
nej. Wyobrazenia mezczyzn o kobiecosci realizujg takie basniowe postaci
jak Kopciuszek, Sniezka, Spigca Krélewna, Mala Syrenka czy Roszpunka.
W owych basniach podmiotowos¢ kobiecie moze da¢ tylko mezczyzna
poprzez jej przebudzenie pocatlunkiem, uwolnienie z wiezy czy gest wy-
boru poprzez natozenie pantofelka. Kobieta za$ to istota, ktora poswieca
sie dla mezczyzny i niejako jest jego odkupicielka, sprawiajac, iz z bestii
staje sie krélewiczem. Swiadectwem nieréwnego traktowania mezczyzny
i kobiety w przekazie basniowym sg tez wystepujace tam zakazy (np. zakaz
zagladania do komnaty lub zejscia z wyznaczonej $ciezki). Bohaterka plci
zenskiej musi ich przestrzegaé bezwzglednie. Ztamanie owego zakazu jest
traktowane jako wyraz dziewczecej glupoty, karane lub osmieszane. Tym-
czasem nieprzestrzeganie zalecen przez bohatera plci meskiej to wyraz
jego ciekawosci $wiata, pragnienia przygod oraz cheé¢ samostanowienia.
Celem za$ réznorodnych prob, ktérym poddawana jest zenska bohaterka
nie jest uzyskanie przez nig niezaleznosci, lecz zdobycie cnét pracowitosci,
gospodarnosci, dobroci, skromnosci i pokory, szczegdlnie cenionych przez
patriarchalne spoteczenstwo (Lason — Kochanska, 2012).

Z feministycznego punktu widzenia zatem pomiedzy mezczyznami
i kobietami panuje nieréwnos¢. Kobiety sa podporzadkowane mezczy-
znom i przez nich wykorzystywane. Zrédlem opresji oraz zniewolenia,
sfera meskiej dominacji i kobiecej podlegloéci s3 migdzy innymi relacje
rodzinne oraz dominujacy w spoleczenstwie wzorzec kobiecosci, ktory
kazda kobieta, pod naciskiem spolecznym, powinna realizowa¢. Zdaniem
feministek to krzywdzace panowanie me¢zczyzn nad kobietami nie jest bio-
logicznie zdeterminowane, lecz niejako konstruowane w procesie socja-
lizacji. Nie istnieje bowiem natura kobieca rozumiana jako staly element
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tozsamosci osoby plci zenskiej. Tozsamos¢ kobiety jest zmiennym wytwo-
rem skonstruowanym przez kulture patriarchalng (Lason - Kochanska,
2012). To zas, co jest konstruowane, moze zosta¢ zdekonstruowane. Ru-
chy feministyczne daza zatem do takiego przeksztalcenia spoleczenstwa,
w ktérym kobiety nie tylko nie beda dyskryminowane, lecz réwniez zosta-
nie usuniete zréznicowanie ze wzgledu na ple¢, ktorg nalezy zneutralizo-
wag, zunifikowa¢, poddac ,,degenderyzacji” (Slany, 2002, s. 92).

Postacia feministycznego ruchu rewolucyjnego nie s jednak obecnie
krwawe zamieszki przypominajace walke na barykadach, lecz mentalna
transformacja spoteczenstwa. Proba owej przemiany jest program Réwno-
sciowe przedszkole, wzorowany na przedszkolach szwedzkich, finansowany
ze srodkéw Unii Europejskiej, realizowany zas juz w niektorych placowkach
edukacyjnych w Polsce. Program zmierza wpierw do zmiany swiadomo-
$ci nauczycieli, ktorzy stajac si¢ ,inteligencja organiczng” (Gramsci, 1961),
beda stanowi¢ czynnik sprawczy przemian spotecznych. W programie
zostaly zatem zamieszczone réznorodne wskazowki ulatwiajace nauczy-
cielowi zmaganie si¢ ze stereotypami piciowymi gteboko zakorzenionymi
w mentalno$ci wspdlczesnego czlowieka. Nie nalezy bowiem powiela¢ tra-
dycyjnego postrzegania pici, lecz je przetamywac i zwalcza¢. I tak autorki
programu ,namawiajg’ do tego, aby wszelkim bajkom, wierszykom, insce-
nizacjom, zabawkom, ¢wiczeniom, ale takze swojemu zachowaniu przyglg-
dac sig przez réwnosciowe okulary (Dzierzgowska, Piotrowska, Rutkowska,
s.5). Do osiagniecia tego celu stuzg zamieszczone w programie wskazowki
metodyczne. I tak popularne w przedszkolach ,kaciki tematyczne” prze-
znaczone oddzielnie dla chlopcéw (,kacik samochodowy”) i dziewczy-
nek (,,kacik kosmetyczny”) nalezy tak przeorganizowac¢, aby nie kojarzyly
sie z rolg plciowa. ,,Degenderyzacji” moga réwniez stuzy¢ pogadanki dla
dzieci z przedstawicielami zawoddéw ni kojarzonych z tozsamoscig piciowa
(np. kobieta inzynier). Nalezy réwniez tworczo zmieniac teksty bajek i ba-
$ni zgodnie z zalozeniem projektu Od - kodujmy swiat bajek. W tym celu
inscenizacja bajki moze przybra¢ posta¢ happeningu realizowanego przez
dzieci zgodnie z ich potrzebami, a nie wedlug ustalonego w przesztosci
schematu bajkowych wydarzen (Dzierzgowska, Piotrowska, Rutkowska).

Idea feminizmu zmienita myslenie kobiet o wlasnej tozsamosci i ciele-
snosci oraz pelnionej roli w rodzinie. Tymczasem tozsamos¢ plciowa pelni
istotg role w funkcjonowaniu zycia malzensko - rodzinnego. Pte¢ biolo-
giczna i psychiczna bowiem, jako naturalne limity i zasoby obu ptci (Milu-
ska, 2001, s. 53), wplywaja na zachowania zaréwno kobiety, jak i mezczy-
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zny oraz ich interakcji w rodzinie. Tozsamo$¢ plciowa oznacza zatem inny
wyglad, mozliwosci fizyczne i umystowe oraz réznice w okresie starzenia
sie. Kobiety i mezczyzni rdznig sie miedzy sobg w zakresie zdolnosci prze-
strzennych i matematycznych, kompetencji werbalnych, sposobu myslenia
i komunikowania si¢. I tak kobiety wolg dtugie konwersacje na temat rodzi-
ny, podczas gdy dla mezczyzn bardziej znaczgce jest krotkie komunikowa-
nie si¢ ,w sprawach”. Wazne jest takze rozumienie hormonalnie uwarun-
kowanej zmiennosci nastrojow, zwlaszcza u kobiet (Miluska, 2001, s. 53).
Na bazie tozsamosci plciowej zostaja petnione role plciowe, okreslajace,
co mezczyzni i kobiety mogg i powinni robi¢ oraz kim powinni by¢ w zy-
ciu malzensko - rodzinnym. I tak model tradycyjny wyznaczyl kobietom
role zony i matki poswiecajacej sie rodzeniu dzieci, ich wychowaniu oraz
trosce o psychiczny komfort meza, ktéry utrzymuje rodzing, podejmujac
wazne decyzje dotyczace jej funkcjonowania. Jednak pod wplywem femi-
nistycznego myslenia na temat meskosci i kobiecosci sposoby petnienia
rél plciowych ulegty modyfikacji. Konsekwencja tych przemian jest za$
reorganizacja tradycyjnego Zycia rodzinno — malzenskiego. Wzorcem jest
obecnie model egalitarny, ktéry nie uznaje réznic biologiczno - psycholo-
gicznych wystepujacych pomiedzy mezczyznami i kobietami Kazde z nich
moze zatem pelni¢ dowolnie wybrang przez siebie role piciowa (Harwas
- Napierata, 2001).

NOwWA ANTROPOLOGIA

Druga ideg ksztaltujaca mentalno$¢ wspolczesnego czlowieka jest
nowy, ponowoczesny sposob rozumienia samego siebie, wlasnej tozsa-
mosci i roli w $wiecie kultury i przyrody. Wedlug tej idei, wywodzacej sie
z przemyslen K. Marksa, cztowiek nie posiada raz na zawsze okreslonej
istoty, lecz ,staje si¢”, tworzac samego siebie, gdyz jest pierwotnie niczym
(Sartre, 2001). Tak wiec ponowoczesng tozsamos¢ mozna nazwaé plynng
tozsamoscig (Bauman, 2011). Uszczegélowieniem owej idei jest poglad,
wedtug ktérego dowolnie mozna ksztaltowac nawet swa tozsamos¢ plcio-
wa. Stad zrozumiale staje sie hasto Simone de Beauvoir, autorki ksigzki
Druga ptec, gloszace, iz nie rodzimy si¢ kobietami - stajemy sie nimi (La-
son — Kochanska, 2012, s. 6), dokonujac samodzielnego wyboru tozsamo-
$ci plciowej. Ten sposob myslenia jest realizacjg pogladu, wedtug ktérego
czlowiek nie ,,jest”, lecz ,,staje si¢”. Jak bowiem wyjasnia Z. Zdybicka, celem
feminizmu nie jest poglebienie wiedzy na temat zastanej specyfiki kobiecej
natury oraz sposobow jej dzialania, lecz walka o mozliwos¢ realizacji tego,
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kim kobieta zechce si¢ dopiero sta¢ (2007).

Czlowiek ponowoczesny wyznaje przy tym wartosci postmaterialne
(Slany, s. 67), ktdére nie ogniskuja si¢ juz wokdt rodziny, czyli wspoélnoty
i jej dobra. Jak wyjasnit Jan Pawel II w Liscie do rodzin, dobrem wspdlnym
matzonkow jest mitosc, wiernos¢ i uczciwos¢ matzeriska oraz trwatosc ich
zwigzku ,az do smierci”. To dobro obojga jest rownoczesnie dobrem kaz-
dego z nich. Ma z kolei stac si¢ dobrem ich dzieci. Nalezy do istoty dobra
wspélnego. Nalezy do istoty dobra wspdlnego, ze tgczgc poszczegolnych lu-
dzi, stanowi zarazem prawdziwe dobro kazdego (2007). Postmaterialng
wartoscig jest indywidualizm dazacy do samorealizacji. Méwi sie nawet
o swoistym kulcie samorealizacji, poniewaz ludzkie dzialania koncentrujg
sie wokot wlasnego ja (Slany, 2002). Rola rodziny w owym kulcie polega
za$ na umozliwieniu samorealizacji poszczegélnych jej czlonkéw. Postacia
samorealizacji kobiet, jako przejawu ich indywidualizmu, jest na przyklad
podejmowanie studiéw oraz pracy zawodowej, uzywanie srodkéw anty-
koncepcyjnych, domaganie si¢ prawa do aborcji (Dziurzynski, Stupek,
2013). Szansa dla samorealizacji jest rewolucja informatyczna dostarczajg-
ca nowych miejsc pracy odpowiadajacych predyspozycjom psychofizycz-
nym kobiet. Masowa, zawodowa aktywizacja kobiet oraz postepujace za
owym zjawiskiem ekonomiczne uniezaleznienie si¢ od mezczyzny gene-
rujg z kolei powstawanie alternatywnych form malzenstwa zajmujacych
miejsce tradycyjnej rodziny. Kobiety z wyksztalceniem wyzszym, posiada-
jace dobrze platng prace rezygnuja bowiem z tradycyjnych form rodzinno-
$ci (Slany, 2002). W kontekscie indywidualizmu mozna stwierdzi¢, iz ro-
dzina rozumiana jest jako ,,kreatywny i dynamiczny projekt”, realizowany
w wielu wariantach (Slany, 2002, s. 53), ktéry mozna porzuci¢ po uplywie
jakiego$ czasu, w celu ponownego utworzenia ,rodziny z wyboru” (Mi-
zielinska, 2009). Ograniczanie wolnego wyboru za$ postrzegane jest jako
przejaw niesprawiedliwo$ci (Zdybicka, 2007).

Czlowiek ponowoczesny holduje bowiem raczej zasadzie ,wolnosci
od czego$”, a nie ,wolnosci do czegos”. Kategoria wolnosci, wywodzaca si¢
z przemyslen egzystencjalistow, jest naczelng warto$cia ponowoczesnego
czlowieka. Poglad, iz czlowiek jest wolny, czlowiek jest wolnoscig, a na-
wet, ze czlowiek jest skazany na wolnos¢ (Sartre, 2001), to konsekwencja
uprzednio zaakceptowanego zalozenia, zgodnie z ktérym cztowiek nie ma
odgodrnie ustalonej, zdeterminowanej natury ludzkiej. Czlowiek jest bo-
wiem pierwotnie niczym. Moze by¢ tylko tym, czym sam siebie uczyni
w przyszlosci. Ten sposob myslenia za$ stanowi wniosek plynacy z za-
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tozenia, przyjetego jeszcze wczesniej od tezy, iz czltowiek jest pierwotnie
niczym. Chodzi bowiem o poglad, sformulowany przez F. Nietzschego,
zgodnie z ktérym nie ma Boga. Filozof ten glosil: Bog umart, stara praw-
da kona (1999, s. 369). Jesli zas nie ma Boga, to wszystko jest dozwolone.
Nie ma bowiem kogo$, kto ustanowilby jakas ludzka nature determinuja-
ca ludzkie zachowania (Sartre, 2001). Punktem wyjscia egzystencjalizmu
oraz wywodzacych si¢ z niego przemyslen na temat ludzkiej wolnosci jest
zatem nietzscheanska teza o $mierci Boga. Dzigki niej bedzie mogt ,,zy¢
nadczlowiek” (Nietzsche, 1999, s. 369) nieliczacy sie z jakimikolwiek nor-
mami moralnymi.

DEKONSTRUKCJA

Idee feminizmu oraz nowej antropologii przyczynity sie do rozmonto-
wania struktury rodzin tradycyjnych. Rodzina tradycyjna, jako stara siatka
bezpieczeristwa (Bauman za Slany, 2002, s. 31), zostala niejako poddana
procesowi rozbiorki i demontazu. Proces demontazu mozna poréwnac do
czynnosci polegajacej na rozcinaniu tekstu artykulu oraz wrzucaniu jego
cze$ci do woreczka. Nastepnie po wymieszaniu wszystkich elementow
i wyciagnieciu ich z woreczka dowolnie si¢ je rozklada, tak aby utworzyty
nowy tekst (Ubaldo).

Zrekonstruowany tekst artykulu to metafora ponowoczesnych form
rodziny bedacych alternatywa dla rodziny tradycyjnej. Natomiast nisz-
czenie pierwotnego tekstu oraz jego rekonstrukcja to sposob dzialania
ponowoczesnego sposobu myslenia nazwanego dekonstrukcja. Strategia
dzialania dekonstrukgji jest rozchwianie i rozproszenie uktadéw podpo-
rzagdkowania, w ktérym jeden element rzadzi drugim. Takim ukladem jest
np. relacja prawdy i falszu, przyczyny i skutku (Welsch, 1998; Banasiak,
1997). Naturalnym ukladem hierarchicznym jest relacja pomiedzy mez-
czyzng i kobietg. Zgadza si¢ z tym Bourdieu, ktory twierdzi, ze najwaz-
niejszg role w procesie odtwarzania struktur dominacji meskiego porzgdku
spetnia rodzina (Adamiecka - Sitek, 2009, s. 9). W tym $wietle bardziej
zrozumiala staje si¢ odpowiedz na pytanie, dlaczego osoby kierujace si¢
ideg feminizmu, daza do zniesienia zr6znicowania ze wzgledu na ple¢. Ten
proces za$ dokonuje sie poprzez rozproszenie rodziny, zburzenie jej struk-
tury bazujacej na patriarchalnej hierarchii. Ide¢ feminizmu mozna ukaza¢
za dekonstrukcje w dziataniu. Z kolei formy zycia alternatywnego to przej-
$cie od stabilizacji do sytuacji wieloznacznej, niedookreslonej, elastycznej
i niestabilnej, podobnej do ktacza. W tego typu ukladzie nie ma zatem re-
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lacji podporzadkowania, nadrzednosci i podrzednosci.

Z AKONCZENIE

Na ksztalt Zycia rodzinnego wplywaja nie tylko warunki polityczne,
ekonomiczne czy prawne, lecz przede wszystkim myslenie oraz decyzje
0s6b zawierajacych zwigzki malzenskie.(Kubickova i Bocakova, 2013)
W rozumie i woli czlowieka nalezy zatem szuka¢ owych najgtebszych uwa-
runkowan i kontekstéw form rodziny. I w tym sensie mozna twierdzi¢,
iz rodzina posiada swoj filozoficzny kontekst. Warunki prawne i ekono-
miczne natomiast jedynie si¢ do niego dostosowuja. Myslenie wspotcze-
snego czlowieka jest za$ przeniknigte ideg feminizmu oraz nowej antro-
pologii, wedtug ktorej cztowiek jako istota absolutnie wolna ma prawo do
samorealizacji nawet kosztem innych oséb. Fundamentem indywiduali-
zmu i samorealizacji jest zatem egocentryzm (Zdybicka, 2007) sktaniajacy
do osiggniecia wlasnego egoistycznego dobra, nierzadko przeciwko innym
(Jan Pawel II, 2007). Osoba dzialajaca z pobudek egoistycznych nie jest
zdolna do bycia bezinteresownym darem dla drugiego czlowieka. Dar ten,
bedacy przejawem mitosci, jest za§ gwarancjg trwalosci nierozerwalnosci
malzenstwa (Jan Pawet II).

Feminizm wraz z ponowoczesnym rozumieniem czlowieczenstwa de-
formuja wiezi rodzinne, stanowigc zagrozenie dla tradycyjnego modelu
zycia rodzinnego, ktére powszechnie uznaje sie za optymalne srodowisko
wychowawcze dzieci i mtodziezy. Nie mozna jednak nie zauwazy¢, iz ro-
dzina tradycyjna nie zawsze sprzyja prawidlowemu rozwojowi mlodego
pokolenia. Zdarza si¢ bowiem, iz rodzice nie potrafia wypelnia¢ swoich
obowigzkow, nie radzac sobie z problemami dnia codziennego. Z powo-
du dysfunkcji domu rodzinnego niezaspokojone sg potrzeby materialne,
duchowe, emocjonalne i moralne dzieci. Wptyw na niekorzystng kondycje
rodziny wywiera m.in. agresja domownikéw, bezrobocie, ubéstwo, zabu-
rzona struktura rodziny, choroba rodzicéw i niezaradnos¢ w pelnieniu rél
rodzicielskich. Srodowisko rodzinne staje sie wéwczas miejscem napieé
i frustracji (Nowakowski, 2005). Brak wsparcia ze strony rodziny to jed-
na z przyczyn patologicznych zachowan mlodziezy. Nieletni pochodzacy
z rodzin dysfunkcyjnych znacznie czesciej popelniaja przestepstwa niz
mlodziez wywodzaca si¢ z rodzin przecigtnych lub dobrze sytuowanych.
Mlodzi ludzie, uczac si¢ przez nasladowanie dorostych, powielaja bowiem
nieodpowiednie wzorce domu rodzinnego (Zawisza, 2013). Z faktu jed-
nak, iz rodzina tradycyjna nie zawsze potrafi zaspokoi¢ potrzeby swojego
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potomstwa nie wynika, iZ owe potrzeby zostang zaspokojone w tak zwa-
nych rodzinach rozbitych i ponownie zrekonstruowanych. Zycie w owych
zwiazkach bowiem moze réwniez rodzi¢ cierpienie i rozczarowanie. Ich
trwalo$¢ za$ nie jest wieksza od stabilnosci rodzin tradycyjnych. Jak za-
uwazajg socjologowie, alternatywne formy zycia rodzinnego sg jeszcze
bardziej nietrwale od tradycyjnych matzenstw. Popularne stalo si¢ okresle-
nie Kingsley Davis, iz rozwdd zasila rozwéd (Slany, 2002, s. 77). Doswiad-
czenie zdroworozsadkowe informuje za$, iz szczesliwe zZycie matzeriskie
i rodzinne nie jest czyms tatwym. Nie jest ono automatyczng konsekwencjg
zloZonej przysiegi matzenskiej (Dziewiecki, 2005, s. 82). Milos¢ malzen-
ska i rodzicielska nie moze opiera¢ sie tylko na dobrej woli mezczyzny
i kobiety, lecz wymaga od nich dojrzalosci psychicznej, duchowej i mo-
ralnej. Stad istotne jest uprzednie przygotowanie (dojrzewanie) do Zycia
w malzenstwie i rodzinie, ktore realizuje si¢ juz w domu rodzinnym (Dzie-
wiecki, 2005). Zresztg Zycie rodzinne to nie tylko miejsce formowania sie
przekonan i charakteréw mlodego pokolenia, lecz réwniez swoista szkotfa
dojrzalego cztowieczenstwa dla samych malzonkéw. Natomiast tzw. wol-
ne zwigzki stanowig przewaznie forme zaspokajania doznan zmystowych
(Kieres, 2005). Dlatego tez mozna zgodzi¢ si¢ z pogladem W. Sztandera,
iz nie wymyslono niczego lepszego niz rodzina. Nie musi by¢ idealna, bo ro-
dziny sq tworem i wspélnotq ludzi, a nie ma ludzi doskonatych. Wystarczy,
ze jest dobra (Nowakowski, 2005, s. 43).

W obliczu dynamicznych przemian w sposobie mysglenia i dzialania,
ktore zagrazajg zyciu rodzinnemu wcigz aktualne jest przestanie Jana Paw-
ta IT z 1987 roku gloszace, iz nie mozna ,,rozchwiac” tej ,matej” wspélnoty,
moze stabej, moze niewystarczajqgcej, ktora jednak jest u korzenia wszystkich
wspdlnot (Jan Pawel II za Kieres, 2005, s. 36).

Ponowoczesne sposoby myslenia i dziatania, odpowiedzialne za 6w
proces dekonstrukeji tradycyjnych form rodzinnoéci nie proponuja bo-
wiem niczego w zamian (Szczeniowski i Szczeniowski, 2010, s. 24).
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